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Hogsta domstolen

Overklagande
Klagande Strombergs Grus AB, Bitterna Bergtékten 1, 534 61 Vedum

Ombud Advokat Erik Nordstrom, Advokataktiebolaget Nordic Law, Box 5043, 402 21
Goteborg, en@nordiclaw.se, 0702-98 63 30

Saken Overklagande av Svea hovritt, Mark- och miljédverdomstolens beslut 2025-11-20, mal
M 9802-25

Som ombud for Strombergs Grus AB (bolaget) far jag 6verklaga Svea hovrétt, Mark- och miljodver-
domstomstolens beslut enligt foljande.

Yrkande

Bolaget yrkar att Hogsta domstolen ger provningstillstand och med dndring av Mark- och miljoover-
domstolens beslut meddelar tillstdnd till mélets provning i Mark- och miljééverdomstolen.

Bakgrund

Bolaget 6verklagade Vianersborgs tingsratt, mark- och miljodomstolens, dom att avsla bolagets anso-
kan om tiktverksamhet m.m., pa fastigheten Fristad Prastgard 1:115 i Boras kommun. Sammanfatt-
ningsvis anger domstolen att bolaget inte har visat att det innebér god hushallning att bryta taktmateri-
alet enligt ansdkan. Domstolen menar vidare att bolaget inte har visat att den foreslagna lokaliseringen
av takten dr lamplig med hénsyn till att &ndamalet ska kunna uppnas med minsta intréng och oldgenhet
for ménniskors hélsa och miljon.

Bolaget 6verklagade domen och yrkande att Mark- och miljodverdomstolen skulle ge provningstill-
stand och aterforvisa malet till mark- och miljodomstolen. Bolaget anséag att det fanns anledning att
tvivla pa att mark- och miljédomstolen domt ritt, eftersom domstolen inte hade virderat bolagets ut-
redningar tillrackligt och kommit till fel slutsats i frdga om behov och lokalisering. Bolaget ansag
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vidare att domstolen hade bortsett fran att den valda platsen ar lamplig utifran de motstaende intressen
som foreligger. Bolaget menade déarutdver att domstolens krav pa omfattning av behovs- och lokalise-
ringsutredning avviker fran de krav som méaste beddmas vara allmént géllande vid prévning av till-
stand till bergtidktverksamhet. Slutligen menade bolaget att Mark- och miljodverdomstolen behdver ta
upp malet for att ge andra domstolar vigledning i rattstillimpningen, eftersom det rader oklarhet kring
vilka krav som maste vara uppfyllda for att behov ska anses foreligga.

Mark- och miljooverdomstolen beslutade att inte ge provningstillstand i malet och att mark- och miljo-
domstolens avgorande ddrmed ska sta fast.

Grunder

Provningstillstand i Hogsta domstolen far meddelas endast om det ar av vikt for rattstillimpningen att
overklagandet provas av Hogsta domstolen.

Hogsta domstolen har i nértid i mal O 4564-23 angett under vilka omstéindigheter som Mark- och mil-
jooverdomstolen ska meddela tillstand till provning utifran granskningsdispens och prejudikatsdis-
pens. Hogsta domstolen anger dérutdver att tillimpningen av regeln om éndringsdispens ska préglas
av generositet. Trots detta och med stdd av de skél som bolaget har angett som skal for provningstill-
stand vid Mark- och miljodverdomstolen, gor bolaget gillande att det ar av vikt for rattstillimpningen
att 6verklagandet provas av Hogsta domstolen.

Fragan om kravet pa omfattning av behovs- och lokaliseringsutredning i mal som avser bergtaktverk-
samhet, ar inte klarlagd i praxis och Mark- och miljooverdomstolen borde séledes ha provat fragan och
diarmed meddelat beslut om provningstillstdnd. Likasa ska tillimpningen av regeln om dndringsdis-
pens priglas av generositet. Ansdkan var vidare mycket omfattande och bolaget menar att det mot
denna bakgrund inte gar att bedoma riktigheten i mark- och miljodomstolens slut utan att ta upp malet
till provning. Mark- och miljodverdomstolens beslut att neka provningstillstdnd strider dirmed mot
den praxis om nér provningstillstand ska meddelas, som f6ljer av Hogsta domstolens nyligen medde-
lade beslut.

Goteborg 2025-12-17

Erik Nordstrom
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